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Cuvant inainte

Studiul Noului Testament poate deveni un studiu deosebit de captivant.
Dincolo de introducerea obisnuitd in contextul istoric al primului secol —
care a ajuns sa aibd un format standard, Tn majoritatea manualelor de
specialitate, incluzand o serie clasica de repere tehnice (istorice si
metodologice), volumul de fata incearca sa prezinte evangheliile si cartea
Faptele Apostolilor in asa fel incat cititorul sa retind nu numai datele
istorice ale compunerii lor (cine, cand, unde si cui a scris cartea, care este
marturia internd a cartii $i marturiile ei externe, din partea crestinilor din
primele secole dupa Hristos), ci si datele lor literare si teologice (care este
structura narativa a cartii, care sunt principalele ei teme, care este specificul
ei stilistic). n felul acesta, cineva poate intelege Noul Testament ca operi
de culturd, dar si ca document al credintei, ca lucrare umana, dar si ca
revelatie divind, ca marturie despre viata si mesajul Mantuitorului Isus
Hristos, precum si ca marturie despre inceputurile Bisericii.

Cele mai multe introduceri in studiul Noului Testament isi propun sa
ofere o privire de ansamblu asupra contextului istoric al scrierii sale si
cateva date despre continutul cartilor.

Volumul de fata care reprezintd primul volum dintr-o serie de doua
volume introductive in studiul Noului Testament (evangheliile si Faptele
Apostolilor; epistolele Noului Testament si Apocalipsa lui Ioan), a adoptat
o abordare diferita a ideii de introducere si isi propune sd mearga un pas
mai departe, sa il familiarizeze pe cititor cu mesajul evanghelistilor, dar si
cu cultura lor elenista, cu solutiile lor culturale in vestirea evangheliei, cu
teologia lor atat de proaspata si atat de relevanta si astazi, cu nuantele lor
stilistice, psihologice, cu sublinierile lor jurnalistice, sociale, cu reperele lor
narative, etc.

Pe langd aceste informatii, volumul dedicd un numar important de
pagini studiului problemei sinoptice (asemanarea evangheliilor sinoptice),
studiului relatiei dintre evanghelia lui loan si evangheliile sinoptice,
discutiei privitoare la portretul istoric al lui Isus si provocarilor aduse de
dezbaterilor contemporane, trecerii in revista a metodelor misionare si



pedagogice folosite de primii evanghelisti si apostoli (Petru, Pavel,
Barnaba, etc.).

Proiectul este, desigur, unul care suportda mereu imbunatatiri si diverse
revizuiri, si aceasta este preocuparea constanti a autorului. In aceastd
perspectiva, dincolo de minusuri — pentru care autorul le recunoaste si isi
cere scuze, asteptand 1n acelasi timp o interactiune cat mai fructuoasa cu
cititorii sai, cartea este destinatd trezirii interesului tuturor cititorilor cu
privire la mesajul Noului Testament, cu privire la personajul ei principal,
uimitor, mantuitorul Isus Hristos.

Octavian D. Baban
Octombrie 2016
www.obinfonet.ro
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4. Evangheliile sinoptice gi paralelismul lor

Evangheliile sinoptice sunt evangheliile dupa Matei, Marcu, si Luca,si sunt
numite asa pentru cd folosesc In comun mult material narativ, predici si
comentarii scurte ale lui Isus, pilde, minuni, iar structura lor indicd o
conceptie asemanatoare, evidente clare ale unei traditii crestine comune.
Trebuie spus insa ca, 1n acelasi timp, fiecare are si material specific, detalii
si accente proprii, prin care comunicd un mesaj distinct. Ordinea in care ele
apar In NT, numita si ordinea canonicd, le grupeaza in succesiunea amintita
mai sus si le plaseaza in corpusul comun al celor patru evanghelii canonice,
impreund cu evanghelia dupa loan.

De ce sunt doar patru evanghelii si nu mai multe? Pentru ca, desi s-au
scris nenumarate evanghelii in primul si al doilea secol, majoritatea sunt
pseudoepigrafe (semnate Tn mod fals ca venind din partea unor apostoli) si
apocrife (carti ,,ascunse”, cu invataturd neclard, neistorica, ereticd), adica
doar acestea patru au rezistat testelor de autenticitate apostolicd si au fost
recunoscute si folosite de Bisericda de la inceput. Ordinea canonica spune
ceva despre valoarea lor si modul in care au fost folosite in Biserica, nu
neaparat despre cronologia scrierii lor: evanghelia dupa Matei realizeaza o
buna legatura cu Vechiul Testament si, in primul secol, era cea mai folosita
evanghelie, cea dupa Marcu este a doua in importanta fiind scrisa intr-0
anumita legatura cu marele apostol Petru, cea dupa Luca vine pe pozitia a
treia, fiind scrisa din dorinta de a urma modelul altor evanghelii si de a
prezenta mai ordonat evenimentele majore din viata si invatatura lui Isus,
iar evanghelia dupa loan este privitd in unanimitate ca fiind cea mai tarzie,
scrisi in mod intentionat ca un complement la primele trei. In mod
interesant, dar nereflectand procesul istoric de scriere si de pastrare a lor in
canon, Sf. leronim oferd generos cateva ratiuni simbolice cu privire la cifra
patru, pe care o considera o cifrd fundamentald pentru lumea in care traim:
sunt patru evanghelii deoarece sunt patru puncte cardinale, patru elemente
principale (foc, apd, pamant, aer), patru anotimpuri, si, in Biblie se
intalneste adesea numarul patru ca marturie a prezentei divine in lume (in
viziunea din Ezechiel 1:1-16 sunt amintite patru animale fantastice, i in



mod asemdnator, in Apocalipsa lui loan 4-7, sunt amintite patru creaturi vii
stand n jurul tronului lui Dumnezeu).!

Constatand situatia istoricd, pdrintii Bisericii au inteles destul de
timpuriu, nevoia de a pastra ceea ce Dumnezeu a lasat, in ce priveste
marturia despre Hristos, in forma in care a lasat-0 El. Astfel, Ireneus
considera inca din secolul doi (aprox. 110-200 dH), iar Augustin va
confirma acest rationament cd numarul de patru evanghelii este un numar
stabil, reprezentativ, iar marturia lor o marturie unica, coerentd, care nu
suporta nici diminudri nici adaugiri (aluzie atat la evangheliile eretice, care
vin cu tot felul de informatii fals biografice despre viata lui Isus, sau cu
citate false din Invatatura lui, cat si la incercarea lui Tatian din 170 de a
contopi toate evangheliile intr-una singura, Diatessaronul).?

Ordinea n care vor fi studiate aceste evanghelii in prezentul volum este
o ordine pedagogica, insd, de la simplu la complex, conform cercetarilor
moderne si are de a face cu o aranjare a acestor evanghelii pe baza de
asemanare §i contrast in mesaj, lungime narativa, stil si structurd: Marcu,
Luca i Matei. Nici ordinea aceasta nu reflectd neaparat datarea lor (desi se
bazeaza pe ipoteza prioritatii lui Marcu), §i nici nu ignora succesiunea lor
canonica, ci reprezintd doar o alta optiune metodologica de prezentare a lor.

O asemenea impartire are si o alta justificare teologica, anume faptul ca
primele trei evanghelii din NT sunt cunoscute sub numele de ,,evanghelii
sinoptice” si au o structurd asemanatoare. Exista o structura asemanatoare,
material asemanator si relatii literare evidente (vocabular asemanator,
corecturi gramaticale, dezvoltari sau comprimari narative, adaugiri, taieri).
Structura comund are multe cauze posibile (transmiterea standardizata a
materialelor scrise sau a predicarii orale despre viata lui Isus, uniformizarea
predicarii apostolice in grupul celor 12 apostoli, imprumutul de structuri
plecand de la stilul succint al lui Petru — respectiv, Marcu, etc.). Are sens,

! leronim, Comentariu la Ezechiel, Hom. IV, 1-3. Evangheliile au ajuns si fie
asociate in iconografia crestind cu patru figuri simbolice: un om, evanghelistul
Matei, care scrie genealogia lui Isus; un leu, care preinchipuie pe loan
Botezatorul anuntdnd in pustie venirea Domnului — pentru Marcu; un vitel sau
bou tandr — care simbolizeaza jertfele aduse de Zaharia — pentru evanghelia lui
Luca; si un vultur, care simbolizeaza preexistenta divind a lui Hristos, pentru
evanghelia lui loan.

% Ireneus, Tmpotriva ereziilor, 3.8.11; 4.20, 10-11, cf. Augustin, De consensu
evangeliarum.
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astfel, sa fie discutate mai Tntdi evangheliile sinoptice, iar in cadrul
acestora, ca termen comun (ori median), evanghelia dupa Marcu.

In mod specific, urmatoarele introduceri se vor concentra pe istoria
scrierii fiecarei evanghelii in parte (pe marturia Bisericii primare despre
ele), precum si pe dovezile si caracteristicile interne ale fiecarei evanghelii
(pe descrierea continutului si a temelor caracteristice), iar in final, pe
prezentarea succintd a relatiei literare si teologice dintre aceste evanghelii
(discutarea problemei sinoptice si a relatiei dintre evanghelia dupa Ioan si

evangheliile sinoptice).

4.4. Relatia literara dintre evangheliile sinoptice

4.4.1 Definitie si problematicad

Asa cum s-a observat, evangheliile sinoptice au in comun o mare parte din
materialul literar cat si structura narativa in care este prezentat. Asemanarea
aceasta de vocabular, mesaj si structurd, precum si studiul implicatiilor ei
istorice si teologice, sunt cunoscute sub numele de problema sinoptica.
Numele de evanghelii sinoptice dat evangheliilor dupa Matei, Marcu si
Luca vine de la faptul ca, in contrast cu evanghelia dupa loan, ele se afla
ntr-o evidenta relatie de asemanare, asa incat continutul lor poate fi dispus

in coloane si comparat, adica ,,privit impreund

=9

(syn-opsis). Un exemplu

clasic de astfel de pasaje paralele, din seria mare a exemplelor posibile,
poate fi observat in tabelul de mai jos.

Studiu de caz sinoptic: Intrarea triumfali in Ierusalim

Matei 21:1-10

Marcu 11:1-10

Luca 19:29-37

21:1 Cand s-au apropiat
de lerusalim si au ajuns la
Betfaghe, Tnspre muntele
Maslinilor, Isus a trimis

doi ucenici,

11:1  Céand  s-au
apropiat de lerusalim,
si au fost langa
Betfaghe si Betania,
inspre muntele
Maslinilor, Isus a
trimis pe doi din

ucenicii Sal,

19:29 Céand S-a
apropiat de Betfaghe si
de Betania, Tnspre
muntele  numit  al
Maslinilor, Isus a
trimis pe doi din
ucenicii Sai,



userclick:scripref,MAT_21:1
userclick:scripref,MRK_11:1
userclick:scripref,LUK_19:29
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21:2  si le-a  zis:
,,Duceti-va in satul
dinaintea voastra: 1n el

veti gasi indatd o magarita
legatd, si un magirus
impreuna cu ea; dezlegati-
i si aduceti-i la Mine.

11:2 si le-a zis:
,Duceti-vA  1n  satul
dinaintea voastra:

indatd ce veti intra 1n
el, veti gasi un magarus
legat pe care n-a

incilecat Inca nici un
om; dezlegati-l i
aduceti-Mi-l.

19:30 si le-a zis:
,.Duceti-vd in  satul
dinaintea voastra.
Cand veti intra in el,
veti gasi un magarus

legat pe care n-a
incalecat nimeni
niciodatd: dezlegati-l,

si aduceti-Mi-I.

21:3 Daca va va zice
cineva ceva, sd spuneti ca
Domnul are trebuintd de
ei. Si indata 1i va trimite.”

11:3 Daca va va
intreba cineva: ,,Pentru
ce faceti lucrul acesta?”
sd raspundeti: ,,Domnul
are trebuintd de el. Si

19:31 Daca va va
intreba cineva: ,,Pentru
ce-1 dezlegati?” sa-i
spuneti asa: ,,Pentru ca
Domnul are trebuinta

indatd 11 va trimite||de el.”
inapoi aici.”
21:6 Ucenicii s-au dus, 11:4 Ucenicii s-au 19:32 Cei ce
si au facut cum le||dus, au gasit magarusul||fusesera trimesi, s-au

poruncise Isus.

legat afard langa o usa,
la cotitura drumului, si
I-au dezlegat.

11:5 Unii din cei ce
stiteau acolo, le-au zis:
,Ce faceti? De ce
dezlegati  magarusul
acesta?” 11:6 Ei au
raspuns cum le
poruncise Isus. Si i-au
lasat sa plece.

dus si au gasit agsa cum
le spusese Isus.

19:33  Pe cand
dezlegau  magarusul,
stapanii lui le-au zis:
»Pentru ce dezlegati
magarusul?”

19:34 Ei au
raspuns: ,,Domnul are
trebuinta de el.”

21:7 Au adus magarita
si magarusul, si-au pus
hainele peste ei, si El a
sezut deasupra.

11:7  Au  adus
magarusul la Isus, si-au
aruncat hainele pe el, si
Isus a incalecat pe el.

19:35 Si au adus
magarusul la  Isus.
Apoi si-au  aruncat
hainele pe el, si au
asezat pe Isus, calare
deasupra.
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21:8 Cei mai multi din
norod isi agterneau hainele
pe drum; altii tdiau ramuri
din copaci, si le presarau
pe drum.

11:8 Multi oameni
isi agterneau hainele pe
drum, iar alfii presarau
ramuri pe care le
taiaserd de pe camp.

19:36 Pe cénd
mergea Isus, oamenii
isi asterneau hainele pe
drum.

21:9 Noroadele care
mergeau Tnaintea lui Isus

11:9 Cei ce
mergeau Inainte si cei

19:37 Si cand S-a
apropiat de lerusalim,

si cele ce veneau In urmad,||ce veneau dupd Isus,||spre pogorasul
strigau: ,,Osana Fiul lui|/strigau: ,,Osana!|muntelui  Maslinilor,
David! Binecuvantat este|Binecuvantat este cel|jtoata multimea
Cel ce vine In Numele/ce vine Tn Numeleljucenicilor, plind de
Domnului!  Osana  in||Domnului! 11:10||bucurie, a inceput sa
cerurile prea inalte!” Binecuvantata este||laude pe Dumnezeu cu
Imparitia care vine,|glas tare pentru toate

Imparatia  parinteluiminunile pe care le

nostru David! Osana in|jvazusera. 19:38 Ei

cerurile prea inalte!”  |jziceau: ,,Binecuvantat

este Imparatul care

vine  in Numele

Domnului! Pace in cer,
si slava in locurile prea
Tnalte!”

Explicatiile si implicatiile paralelismului sinoptic sunt explorate prin
intermediul formularii unor ipoteze sinoptice, care incep cu luarea in
considerare a marturiei Parintilor Bisericii si includ toate observatiile si
analizele ulterioare ale textului biblic (corespondentele de material si de
structura, de aranjament narativ - succesiune, context apropiat, etc., si de
formulare).?

®Exista site-uri internet foarte bine documentate pe acest subiect, de exemplu
S.C. Carlson, www.mindspring.com/scarlson si M.S. Goodacre, The New
Testament Gateway, NTGateway.com. Vezi si trecerea in revistd a lui W.R.
Farmer, ,,The Present State Of The Synoptic Problem”, articol pregatit pentru
The Synoptic Problem Seminar of SNTS, Copenhaga, Danemarca, 4-8 August
1998, si aparut, cu modificari minore, si in Literary Studies in Luke-Acts: Essays
in Honor of Joseph B. Tyson, Macon, GA: Mercer UP, 1998, 11-36. O buna
prezentare de ansamblu o face R.H. Stein, The Synoptic Problem: An
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In esentd, problema sinoptica se poate formula in doud feluri, pozitiv si
contrastiv. Formularea pozitivd cautd cauzele corespondentelor si le
priveste ca pe o fereastrd spre procesul de scriere al NT, spre intelegerea
predicarii in biserica primara. Ea incearcd sa raspunda intrebarii ,,de ce se
aseamana evangheliile?”. Uneori, corespondentele ad verbatim sunt atat de
exacte incat fac inevitabile ipotezele literare despre documente succesive si
surse comune (proto-evanghelii, logia, cursuri de catechism, lectionarii).
Cum a observat un teolog ,,nu divergentele intre sinoptici (dintre ei sau
dintre ei si loan), in contexte paralele, sunt remarcabile, ci extraordinara
extensie a similitudinii verbale. Intrebarea este ,,de ce s-au decis ei sa preia
atat de mult [unii de la altii]?”, si nu ,,de ce au introdus ei unele modificari
pe alocuri?”.*

Nivelul de corespondentd, insa, este foarte inegal. De aceea, formulata
contrastiv, problema sinopticd atrage atentia si asupra diferentelor dintre
evanghelii. Ea incearcd, in cazul acesta, sd raspunda intrebdrii ,,de ce se
deosebesc, totusi, primele trei evanghelii, de vreme ce, in atatea situatii, ele
se aseamana atat de mult?”. Cu alte cuvinte, dat fiind subiectul comun
(Tsus) si contextul comun din primul secol (evanghelizare, misiune), de ce
nu este mai extinsa lista corespondentelor de structura si de continut, pana
la 0 asemanare completa?

Data fiind natura ei, problema sinopticd nu poate fi evitatd de nici un
ganditor crestin. Fenomenul lingvistic atrage atentia asupra unei relatii
literare reale. De raspunsul adoptat depinde capacitatea de analiza si
exegeza a textelor biblice din evanghelii, precum si capacitatea de a
intelege nuantele fiecarui autor. In timpul acestei analize a problemei
sinoptice, cititorul interesat va intelege, de asemeni, mai bine, contextul
scrierii evangheliilor, modul in care s-au raportat scriitorii unii la altii, la
Isus, la traditia predicarii, la destinatarii lor primari.

Prezenta corespondentelor aldturi de numeroase deosebiri si material
suplimentar (ori complementar) a condus la nevoia de a studia mai multe
ipoteze de interactie intre autorii evangheliilor, intre ei si sursele lor, de
transmitere a marturiei bisericii prin diverse canale, atat orale cat si
documentare, scrise (prin predicare, serviciu liturgic, anamneza, colectii de

Introduction, Grand Rapids, MI: Baker, 1987. Lucrarea lui Stein este foarte
accesibila si prezintd mai ales argumentele in favoarea ipotezei celor doud surse
(2SH).

*F.G. Downing, JSNT 9 (1980) 29-48, 33.



14

documente scrise). Modelul cel mai probabil de transmitere a evangheliilor
pare si fie unul mixt, de tip oral-documentar, conform caruia s-au transmis
in paralel si proclamarea orald si anumite marturii scrise, echilibrul
deplasandu-se, pe ansamblu si in timp, de la oralitate spre consemnare
documentara.

Reconstituirea procesului de consemnare a evangheliilor, respectiv,
formularea de ipoteze sinoptice este un demers complex, nu lipsit de
primejdii, simplificari nejustificate, sau naivitati. M. Hooker atrage atentia,
de exemplu, cd aceste reconstructii teoretice ale redactarii evangheliilor pot
avea tendinta sd reprezinte nu atat procesul real, istoric, cit mai ales
conceptiile si metodele literare sau istorice ale cercetdrii moderne: ,,prin
prisma acestei conceptii [a cercetdtorilor moderni] evanghelistii apar ca
niste savanti din Oxford, aplecati asupra surselor, punand laolaltd meticulos
fragmentele diverselor documente si inregistrand toate materialele prezente,
farda a pierde nici un detaliu din evidentd”. De fapt, procesul de scriere a
evangheliilor poate sd fi fost mai complex si, in acelasi timp, mai putin
academic.’

Prin observatiile efectuate si prin solutiile sugerate, problema sinoptica
ramane, insa, un exercitiu teologic, cultural si istoric fundamental, o piatra
de temelie Tn analiza istoric-criticdi a evangheliilor. Ipotezele sinoptice
adoptate de cineva 1i vor influenta exegeza ulterioarda, intelegerea
evangheliilor, forma lor literara, semnificatia detaliilor, portretul istoric al
lui Isus, felul in care Intelegem predicarea si misiunea din primii ani ai
Bisericii. Fiecare evanghelist dovedeste preferinte si metode proprii in
predicare (interesul pentru implinirea profetiilor VT in persoana lui Isus - la
Matei; explicatii teologice si geografice pentru cititorii elenisti cu privire la
méntuirea universald - adicd, deschisd tuturor oamenilor - la Luca;
afirmarea unui Isus dinamic si suveran - in Marcu). Prin discutarea stilului
se poate capata si o intelegere mai bund a destinatarilor impliciti, a asa-
ziselor comunitati primare (marcane, mateene, lucane sau ioanine) — desi
literatura teologicd subliniazad cd autorii NT au avut o conceptie

M. Hooker, ,,In His Own Image?” in M. Hooker si C. Hickling (ed), What About
the New Testament? Essays in Honour of Christopher Evans, London: SCM,
1975.
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eschatologicd complexa si o perspectiva generala, prin care marturia despre
Isus trebuia sa ajungi la generatii si popoare indepartate.®

Pe ansamblu, nu se poate sustine ca problema sinopticd a primit - sau
poate primi - o solutie definitiva. Existd doar mai multe ipoteze, unele
argumentate mai bine, altele mai slab, si toate constituie ferestre alternative,
tentative, deschise spre Intelegerea primelor decenii din viata si
proclamarea bisericii. Pe de o parte, nu trebuie negatd existenfa unei
probleme sinoptice: Matei, Marcu si Luca sunt asemanatoare in continut si
structura, si lucrul acesta cere o explicatie. Pe de altd parte, nici importanta
ei nu trebuie supra-evaluata: chiar si fara o solutie sinoptica clara, mesajul
lui Isus si al apostolilor, in evanghelii, este [amurit, ascultitorul poate primi
credinta si mantuirea prin jertfa de pe cruce.

Printre beneficiile studierii acestei probleme se numara o cunoastere mai
bund a textului NT, a stilului literar si a temelor teologice specifice
autorilor, Intelegerea cd marturia evangheliei include o selectivitate si o
ajustare a mesajului pentru auditoriul existent, explorarea relatiilor dintre
diversele misiuni ale bisericii primare (intre iudei §i intre neamuri),
posibilitatea de reconstitui nuantat portretul istoric al lui Isus §i contextul
predicarii sale.

Exista, insa, si dezavantaje potentiale ale adancirii Tn studiul acestor
relatii ipotetice. Unii comentatori au atras atenfia asupra primejdiei ca
analiza multimii de ipoteze sinoptice ,,sa distragd atentia cititorului Bibliei
de la studierea textului [biblic] insusi”.” Studiul problemei sinoptice poate
atrage cercetatorul NT intr-o activitate rationalista, in care interesul
stiintific pentru rezolvarea unei probleme literar-teologice nu este
intotdeauna dublat de un viu interes cu privire la mesajul si jertfa
mantuitoare ale lui Hristos, la considerarea contributiei unice a Duhului
Sfant la proclamarea i consemnarea marturiei despre Isus si la
directionarea 1n continuare a Bisericii, a procesului de inspiratie divina si a
caracterului normativ, cu autoritate divind marturiei apostolice, a
Cuvantului lui Dumnezeu.

In acelasi timp, o trisitura caracteristici a metodelor moderne folosite
in studierea problemei sinoptice este rationalismul lor, faptul ca, in cea mai

®S. McKnight, Interpreting the Synoptic Gospels, Guides to NT Exegesis, Grand
Rapids, MI: Baker, 1996 (1988).

'G.W. Buchanan, The Gospel of Matthew, Lewiston: E. Mellen, 1996, vol. 1,
1043.
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mare parte a lor, teoriile sinoptice moderne nu agreeaza cu vederile
parintilor bisericii (care, insa, nu erau nici ei contemporani cu evanghelistii,
fata de care se aflau la o distantd de doua-trei sute de ani). Totusi, asa cum
se va vedea, asistam la aparitia unui echilibru tot mai accentuat in aceasta
privintd. Pe de o parte, se recunoaste ca este nevoie de o prelucrare
moderna si comprehensiva a datelor existente cu privire la NT, stiut fiind ca
parerile lui Clement din Alexandria sau Augustin reflectd pozitii tarzii, o
repetare a unor anumite forme de traditie, si nu rezultatul unui studiu atent,
al unei cercetari detaliate. Pe de alta parte, sfarsitul secolului 20 a fost
martorul reluarii multora dintre afirmatiile parintilor bisericii, in dorinta de
evalua cit mai coerent marturia textuald a NT, aldturi de cea patristica.?
Teoriile dezvoltate prin studiul textului NT Tn sec 19-20, care Tn majoritate
afirma prioritatea lui Marcu, intrd tot mai mult in dezbateri §i contra-
argumente cu ipoteze contestatare, de tip Griesbach modificat, care afirma
prioritatea lui Matei si care reiau parerile lui Clement si Augustin din sec.
3-5,° ba chiar incearca si alte ipoteze (prioritatea lui Luca, transmiterea
orala exclusiva, etc.)

Tipuri generale de solutii sinoptice

In functie de natura relatiei dintre evanghelii, ipotezele sinoptice se pot
defini in ipoteze documentare si ipoteze ne-documentare. Ipotezele non-

8Un numir de teologi ortodocsi din scoala conservatoare greacd, reproseazi
insistent cercetatorilor vestici ai NT rationalismul lor si o insuficienta raportare la
tezaurul patristic; cf. Theodoros Zisis, ,,Orthodoxe Theologie in Griechenland
heute”, in Theologie dans I’Eglise et dans le monde, Chambesy: Geneve, 1984,
176-185; G. Martzelos, Sfintii Parinti si Problematica Teologicd, Bucuresti:
Editura Bizantina, 2000.

°Conform lui Clement din Alexandria primii au scris Matei si Luca (Clement,
Hypotyposeis, citat de Eusebius, Istoria, 6.14.5-7). Pentru Augustin din Hippo, Tn
De consensu evangelistarum, 1.3-1.4. (ca. 400), ordinea scrierii a fost Matei,
Marcu, Luca. Teoria lui Augustin a fost prelucratd mai recent de B.C. Butler, The
Originality of St. Matthew, Cambridge: Cambridge UP, 1951; G. M. Styler, ,,The
Argument Revolves: The Pivotal Evidence for Marcan Priority is Reversing
Itself,” in W. R. Farmer (ed), New Synoptic Studies: The Cambridge Gospel
Conference and Beyond, Macon, GA: Mercer UP, 1983; J. Wenham, Redating
Matthew, Mark & Luke: A Fresh Assault on the Synoptic Problem, Downers
Grove, IL: IVP, 1992.
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documentare se bazeaza pe studierea transmiterii orale ca explicatie
principald a relatiei dintre evangheliile sinoptice. Potrivit lor, fiecare
evanghelist gi-a compus lucrarea pe baza marturiilor traditionale si, posibil,
a martorilor oculari. Ipotezele ne-documentare presupun o transmitere orala
a traditiei care a stat la baza evangheliilor.
ipatera selar dous evanghel: Ipotezele documentare pot fi directe ori
““"“:::':i Augusting indirecte. Explicatiile bazate pe 0 dependenta
directd (Benutzunghypothese) presupun ci un
evanghelist a cunoscut lucrarea altui
evanghelist si a folosit-0 in redactareaa
evangheliei sale. Un bun exemplu este ipoteza
traditionala a lui Augustin care sustine ca
Matei a scris primul, urmat de Marcu (care I-a
cunoscut), si urmat de Luca (acesta din urma a
cunoscut si evanghelia lui Marcu si pe cea a lui Matei). Explicatiile bazate
pe dependenta indirecta presupun ca cel putin doi dintre evanghelisti au
Cunoscut §i o altd sursd comuna scrisa, terta — dar diferita de a treia
evanghelie rezultatd in urma coroborarii marturiilor, si care nu s-a pastrat
intr-o forma independentd (de exemplu, Urevangeliumhypothese, ipoteza
existentei unei ,proto-evanghelii” de o anumitd facturd apostolica
neasumata oficial).

Unele solutii ale problemei sinoptice au un caracter hibrid. Astfel,
ipoteza fragmentelor narative (Diegesentheorie: F.D.E. Schleiermacher,
1832; K. Lachmann, 1835) sustine ca folosirea unor formulari identice de
catre autorii sinoptici dovedesc o dependentd indirectd de mai multe
documente scurte, anterioare, in timp ce structura comuna isi are originea in
traditia orald. Un alt exemplu este ipoteza celor doud surse
(2weiquellenhypothese) care sustine dependenta lui Luca si Matei de Marcu
precum si de o alta sursa comuna, ipotetica, numitda Q (Quelle - sursa).

Existenta solutiilor documentare pentru problema sinoptica are, insa, si
contestatarii sdi. Autoarea germand E. Linnemann a adus argumente
importante Tmpotriva postuldrii unor solutii documentare la problema
sinoptica, subliniind eficienta proceselor de transmitere orald.’® Ipotezele

'%E. Linnemann, Gibt es ein synoptisches Problem?, Neuhausen: Hanssler, 1992
(eng. trad. by Robert W. Yarbrough, Is There a Synoptic Problem? Rethinking
the Literary Dependence of the First Three Gospels, Grand Rapids, MI: Baker,
1992); ideea a fost mentionatda si de B.F. Westcott, Elements of the Gospel
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documentare implica existenta unei interactii tarzii intre evanghelii, pe cand
o transmitere orald admite o anumitd independentd in transmiterea lor,
precum si o legaturd mai stransa cu sursa comuna (predicarea lui Isus,
mediul apostolic). Cercetatorii contemporani sprijinesc in majoritatea lor,
totusi, ipotezele documentare, din urmatoarele motive:

1. Exista multe corespondente ad verbatim, in evangheliile
sinoptice. Rar se intdmpla ca doi reporteri independenti sa foloseasca
in relatarea unui acelasi eveniment mai mult de citeva cuvinte in
comun. Evangheliile sinoptice, insd, folosesc des formuliri aproape
identice. De exemplu, intr-un pasaj despre Ioan Botezatorul, care
rezumd o cuvantare aramaica la origine, Matei si Luca folosesc
aceleasi 61 cuvinte din 63 posibile. Acordul ad verbatim dintre Marcu,
Matei si Luca ajunge la 50% din cuvintele folosite, in timp ce, prin
contrast, corespondentele dintre ele si loan nu depasesc 10%.

2. Evangheliile sinoptice sunt caracterizate de un paralelism
structural extins. Acesta se poate pune in evidentd chiar si cand
aranjarea materialului nu este strict cronologica ci tematica, sau bazata
pe o prezentare creativa. Este dificil sa atribui paralelismul unor
sectiuni aranjate necronologic pe seama unei relatari independente. De
exemplu, sinopticii grupeaza unele parabole ale lui Isus in grupuri
identice cu aceeasi tematica. In alt exemplu, Matei si Marcu relateaza
moartea lui loan Botezatorul ca pe un flash-back necronologic, n
acelasi loc din naratiunile lor.

3. Exista mult material narativ comun, predici comune. Chiar cand
comunicd detalii specifice, proprii surselor lor, sau fac anumite
comentarii  caracteristice, editoriale, ori aranjamente creative,
evanghelistii folosesc mult material comun. Prin contrast, nu exista
suprapuneri semnificative cu materialul din Ioan, cel putin nu in ce
priveste miracolele lui Isus sau principalele predici.

4. Adesea, evanghelistii fac comentarii editoriale asemandtoare.
Astfel de comentarii comune nu pot fi atribuite unor simple

Harmony (1851), revizuitd ca Introduction to the Study of the Gospels, London:
Macmillan, 1988 (a 7 ed).
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coincidente in relatarea faptului istoric. De exemplu, Matei si Marcu
folosesc acelasi tip de comentariu in ,,apocalipsa sinoptica” (Mt 23-25;
Mc. 13).

5. Marcu este, In practica, un adevarat ,,termen median” pentru
Luca si Matei. Cele trei evanghelii sinoptice prezintd o structura
literara comuna care 1l indicd pe Marcu drept element comun. Pe de
altd parte, corespondentele dintre Luca si Matei, care nu se regasesc in
Marcu, sunt mult mai putine decét corespondentele dintre Marcu si
Luca, ori dintre Marcu si Matei, atat in aranjament compozitional, cat
si Tn vocabular. Asemenea paralelisme nu ar fi de asteptat in
documente care au fost compuse complet independent.

O trecere 1n revistd a termenilor tehnici ai problemei sinoptice

In legitura cu aceste corespondente si in vederea discutirii ulterioare a
ipotezelor sinoptice, trebuie lamuriti doi termeni tehnici, ,,dubla traditie” si
»tripla traditie”.

tripla traditie

Prin tripla traditie se intelege materialul comun tuturor celor trei
sinoptici. Aproape tot continutul lui Marcu (90%-94%) se regdseste in
Matei si aproximativ doud treimi din Marcu (60-70%) reapare in Luca.
Tripla traditie consistd in general din material narativ (minuni, vindecari,
patimirea de Pasti), dar include si material de discurs (ziceri). Cand se
analizeaza tripla traditie ordinea pasajelor este comuna in Marcu si Matei,
in Marcu si Luca, sau in toate trei. Doar arareori se intampla ca acest
material sd contind concordante Matei-Luca farda Marcu, atit la nivelul
continutului cat si la nivelul vocabularului.

traditia dubld

Traditia dubla este materialul substantial (de aprox. 200 versete) care
este comun lui Matei si Luca, dar nu se gaseste in Marcu. Ea contine mai
mult discursuri (ale lui Isus, In general; si cateva ale lui loan), dar si o
minune cel putin (vindecarea robului sutasului). Traditia dubld contine in
unele pasage o extraordinard coincidenta ad verbatim, dar in alte pasaje,
corespondentele au un caracter mai divergent. Dubla traditie poate fi
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explicata prin trei abordari documentare: ipoteza sursei Q: Matei si Luca au
copiat traditia dubla dintr-o sursa comuna, scrisa (ori surse comune, scrise);
ipoteza unui Luca ulterior: Luca a preluat textele traditiei duble de la Matei;
ipoteza unui Matei ulterior: Matei a preluat traditia dubla de la Luca.

In principal exista patru abordari documentare care pot sa explice acest
sir de coincidente, in care Marcu este termenul median, referinta comuna:

1. ipoteza prioritatii marcane: Marcu a scris intai, apoi evanghelia lui a fost folosita
de Matei si de Luca

2. ipoteza prioritatii mateene: Matei a fost scrisd mai intai apoi a fost folositd de
Luca

3. ipoteza prioritatii lucane: Luca a fost scrisd intai si apoi a fost folositd de Marcu,
care a fost folosit de Matei

4. ipoteza Griesbach: Marcu a scris ultimul, combinand si abreviind pe Matei si pe
Luca

prioritatea lui Marcu

Initial, ipoteza prioritatii lui Marcu se baza pe observatia ca Marcu
reprezintd o prescurtare (termen intermediar de comparatie) a lui Luca si
Matei (K. Lachmann, 1835). Ulterior, insd, argumentele au fost
imbunatatite. S-a argumentat cd anumite materiale cum ar fi naratiunile
nagsterii si predica de pe munte, se explicd mai bine cand sunt vazute ca
adaugiri la o schema initialda marcana, decat ca o eliminare tarzie de catre
Marcu; la fel, corecturile lingvistice ale lui Luca asupra textului initial al lui
Marcu par o ipoteza mai credibila decat ideea ca Marcu s-a folosit de Luca,
dar a redus in mod voit calitatea lingvistica a textului initial.

Pe ansamblu, mai multe constatiri esentiale sunt hotaratoare, pentru
multi teologi, pentru credibilitatea prioritatii lui
Marcu: stilul lui Marcu este mai putin sofisticat
Marcu decét cele ale lui Matei si Luca; detaliile din

Luca si Matei sunt imbracate cu mai multa
solemnitate, pe cand Tn Marcu, detaliile sunt
mai neelaborate, realiste; in textele fara paralele
marcane, divergenta dintre Matei si Luca este
Luca mai mare decét n restul pasajelor; cand Luca si
Matei nu urmeaza detaliile din Marcu (sau le
omit), textele rezultate sunt ambigue, greoaie; exista un numar foarte mic
de pasaje unice, specifice lui Marcu (nereluate de Matei si Luca); ipotezele
prioritatii celorlalte evanghelii (de exemplu, Matei - ipoteza Griesbach), nu

Teoria prioritatii lui Mareu / Q

Matei
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au produs nici un rezultat semnificativ In ce priveste intelegerea textelor
dificile din evangheliile sinoptice.™* Dintre toate ipotezele de lucru,
prioritatea lui Marcu este de departe cea mai importantd. Dupa cum arata F.
Neyrinck, cd ,,dacd lasam deoparte pe neo-Griesbachieni si aliatii lor,
aproape toate teoriile de insemnatate sunt variatii ale aceleiasi presupuneri

de bazi, [adica] ale prioritatii lui Marcu”.*?

sursaQ
Argumentul in favoarea lui Q pleaca de la ipoteza independentei lui Matei
si Luca: fara Q ar trebui sa acceptdm ca Luca 1-a cunoscut pe Matei (sau
invers). Daca Matei si Luca au lucrat independent, traditia dubld trebuie
explicatd printr-o relatie indirectd, cu un material comun, numit Q.
Argumentele acestea includ observatii de felul urmator: omogenitatea
folosirii lui Q (in locurile traditiei triple unde este prezent Q, Matei si Luca
nu intrerup documentul cu alte surse; Q si Mc se caracterizeaza printr-un
stil original timpuriu, primitiv, in egala masura.

Aparte de contestdrile venite din partea celorlalte ipoteze (ex. Farrer,
Goulder), aga-numitele ,,corespondente minore” intre Matei si Luca ridica o
dilema aparte pentru ipoteza 2SH. Acestea sunt corespondente nu au
paraleld in Marcu si apar in seria de pericope cunoscute drept ,tripla
traditie”. De exemplu, atdt Matei 26:68 cat si Luca 22:64 (dar nu Marcu
14:65) includ intrebarea ,.cine te-a lovit?” in prezentarea interogatoriului
violent luat lui Isus. O astfel de corespondenta sugereaza o legaturd aparte
intre Matei si Luca, in afara sursei Q. In general, se presupune ci Matei si
Luca ar fi putut crea, chiar independent, astfel de corespondente prin
coincidente de editare, prin suprapunere cu traditii de tip Q, sau de orale,
prin modificari ulterioare a textului, la copiere.*

e, Evans, ,,Source, Form and Redaction Criticism: The ,,Traditional” Methods
of Synoptic Interpretation”, in S.E. Porter si D. Tombs (eds), Approaches to the
New Testament Study JSNTS Supp.Ser. (120); Sheffield: Sheffield AP, 1995, 17-
45, 19-26.

2F. Neirynck, ,Literary Criticism, Old and New,” in The Synoptic Gospels.
Source Criticism and the New Literary Criticism, ed. C. Focant, Leuven:, Leuven
UP, 1993; 11-38; 16.

B.H. Streeter, The Four Gospels: A Study of Origins, Treating of the
Manuscript Tradition, Sources, Authorship, & Dates, London: Macmillan, 1924;
F. Neirynck et. al., The Minor Agreements of Matthew and Luke against Mark
with a Cumulative List, Leuven: Leuven UP, 1974,
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4.4.2 O perspectiva istorica asupra teoriflor sinoptice

Pentru o orientare mai bund in domeniul bogat al ipotezelor sinoptice, o
prezentare din perspectiva istoricd este binevenitd. Putem observa, astfel,
patru mari perioade ale cercetarii asupra relatiei dintre evangheliile
sinoptice: perioada antica, cea iluministd, scoala germana si scoala de la
Oxford, si abordarile moderne:

Perioada antic3

In aceastd perioadd apar primele ipoteze sinoptice bazate pe traditiile
transmise in primele sute de ani de dupa Hristos. De exemplu, Clement din
Alexandria (cca. 200), afirma cad ,,primele au fost scrise evangheliile cu
genealogii” (TpoyeypadTdL... Tov €VAyYENMOV TAS TEPLEXOVTA TULS
yevealoytars).! Este una din cele mai timpurii luari de pozitie si se va
dovedi influenta pentru secolul 20.

Augustin din Hippo (ca. 400) scrie c¢d evangheliile au fost compuse in
ordinea Matei, Marcu, Luca (,,primus Mattheus, deinde Marcus, tertio
Lucas, ultimo Johannes”), fiecare facand uz de lucrarea precedentda [AH].
Tn ce-1 priveste pe Marcu, el 1-ar fi urmat pe Matei, abreviindu-I (Marcus
eum subsecutus tamgquam pedisequus et breviator ejus videtur).*

Perioada iluministi

Aceastd perioada readuce in atentie - dupa un lung ev mediu, problema
sinoptica. J. LeClerc (1712) si J.D. Michaelis (1777) avanseaza ideea ca
evanghelistii au folosit mai multe surse. J.J. Griesbach (1783) reia modelul
scrierii evangheliilor in dependentd succesiva, al Iui Augustin, dar
argumenteaza ca mai probabila este scrierea lor in ordinea Matei, Luca,
Marcu. In mod specific lui Griesbach, Marcu este rezumatul lui Matei si
Luca, nu o simpla abreviere a lui Matei, ca la Augustin [ipoteza celor doua
evanghelii, 2GH]. Conform lui G.E. Lessing (1778-1784) toate cele trei
evanghelii sinoptice descind dintr-o singura sursa aramaica (proto -
evanghelia Nazarenilor, ur-gospel). In 1794 J.G. Eichhorn sugereazi

YClement, Hypotyposeis, dupa Eusebius, Istoria, 6.14.5-7.
> Augustin, De consensu evangelistarum, 1.3-4.



23

existenta unui original aramaic folosit In patru revizii succesive: A - ca
bazi pentru Matei; B - ca baza pentru Luca; C - 0 prelucrare a surselor A si
B, ca baza pentru Marcu; D - folosit si de Matei si de Luca, dar nu de
Marcu.

Perioada Scolii germane si a Scolii de la Oxford

Secolul 19 a lansat in forta ipoteza prioritatii lui Marcu si a celor doua surse
si a deschis era unei prolifice serii de discutii. F.D.E. Schleiermacher
sugereaza ipoteza fragmentelor, conform careia evangheliile constituie un
mozaic de marturii fragmentare, ori surse fragmentare (1832). In 1838 C.G.
Wilke propune prioritatea lui Marcu, folosit ulterior si de
MME QL Luca_si de Mate_i. Traditia dubla reflecta modul Tn care
y/ L ¢ Matei l-a folosit pe Luca. W.M.L. de Wette (1842)
Mt pl_k argumenteaza ca Marcu este o abreviere a lui Matei si
Luca, dar atdt Matei cat si Luca au folosit Tn mod
Streeter independent o proto-evanghelie (ur-Gospel). H.J.
Holtzmann (1863) propune ipoteza celor doua surse: (1) alfa (proto-
Marcu); (2) lambda [devenitd apoi Q], o sursd de ziceri sau cuvantari,
folositda de Matei si Luca, dar de ambii in mod independent. W. Sanday
face cunoscuta la Oxford teoria lui Holtzmann, in 1872. In cadrul aceleiasi
scoli, E.A. Abbott argumenteaza din punct de vedere lingvistic impotriva
ipotezei celor doud evanghelii, 2GH (1879). Ipoteza Oxford, 1nsa, este
lansata in 1924 de B.H. Streeter propune ipoteza celor 4 surse: Mc, Q, L,
M. Matei si Luca au folosit pe Marcu, nu un proto-Marcu; Marcu nu a
cunoscut documentul Q; a existat un Proto-Luca (pLuca), format din
sursele Q si L.

Perioada moderni

2MH Reprezintd o perioadd a contestdrilor si a revenirilor,

HL‘“NE precum si o perioadd de noi ipoteze. La 1inceputul
‘/m secolului 20, D. Chapman reia ipoteza lui Augustin si
formuleazad argumente literare impotriva ipotezei celor

Mt Mk doua surse 2SH. El sustine cd prima editie a lui Luca a
fost scrisa fara cunoasterea lui Matei (1937). O interventie de referinta este,
in 1955, cea a lui A.M. Farrer care argumenteaza convingator cd se poate
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renunta la sursa imaginara Q prin elaborarea ipotezei folosirii lui Matei de
citre Luca (propusd de J.H. Ropes in 1934). in 1963 R.L. Lindsey initiaza
ipoteza Scolii de la Ierusalim. El si colegii sai afirma prioritatea lui Luca,
cele trei evanghelii fiind construite pe baza unei antologii aramaice /
ebraice de cuvantari (cf. logia lui Matei) si pe un proto-volum de marturii
istorice, ,,0 primad reconstructie istoricd”. W.R. Farmer reactualizeaza
ipoteza lui Griesbach (1964). Ca si Farrer, el incearca sa evite utilizarea
surselor ipotetice (i.e., Q). In 1974 M.D. Goulder preia teza lui Farrer si
argumenteaza ca Matei s-a folosit de Marcu, dar nu de Q. Luca s-a folosit
de Marcu si de Matei. Anul 1998 aduce contributia lui A.N. Wilson, care
avanseaza ipoteza traducerii logiei [LTH]. Conform ei, toate cele trei
evanghelii depind de caiete de notite in greceste (N1, N2, etc.), care
traduceau portiuni din Logia lui Papias (adicd, a lui Matei) din aramaica /
ebraica.

Scurt rezumat al principalelor ipoteze sinoptice

In finalul acestei prezentiri, se poate spune ci solutia cea mai larg acceptata
in prezent este ipoteza celor doua surse (2SH). Ea este concuratd, in
principal, de doua mari alternative majore: Tn USA multi teologi sprijinesc

Ipateza color 2 sau 4 surse ipoteza celor doua evanghelii (2GH), iar in
UK existd o minoritate importantd care sustin
ipoteza Farrer. Grupuri destul de mari de
cercetatori sunt atrase de ipoteza lui Augustin
reactualizata (AH), si ipoteza Scolii din
lerusalim (JSH). De aceea, aceste ipoteze vor
fi prezentate mai detaliat Tn continuare.

Ipoteza celor doud surse (2SH) si varianta celor patru surse (4SH)

Aceasta ipoteza a fost sugeratd de C.H. Weisse (1838), si P. Wernle (1899),
dar a fost argumentata complex de B.H. Streeter (1924). Cunoscuta sub
denumirea de ipoteza 2SH (doud surse) sau ,,ipoteza Oxford”, ea adopta
prioritatea marcand, privitor la tripla traditie, si ipoteza sursei Q, privitor la
dubla traditie. In consecinti, Marcu a scris cel dintdi dintre cei trei
sinoptici. Matei si Luca au folosit Marcu in mod independent, preludnd
structura sa narativa (tripla traditie), si Tn mod independent au adaugat
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material discursiv (cuvantari) dintr-o sursd nepastratd, pe nume Q (din
germana, Quelle = sursa).

Printre variantele acestei ipoteze se numara modelul celor 4 surse (B.H.
Streeter: Mc, Q, L, M) si modelul celor 3 surse (Marcu, L, Matei; cf. H.J.
Holtzmann, 1881; E. Simons, 1880; R. Morgenthaler, 1971; R. Gundry,
1979; R. Price, 1999)."® in ciuda contestirilor, modelul 2SH riamane teoria
sinoptica dominantd in lumea cercetatorilor contemporani ai NT, si asta
incepand cu varianta propusa de H.J. Holtzmann, in 1863.

Ipoteza celor doud evanghelii (2GH)

Ipoteza 2GH adopta teoria lui Griesbach pentru traditia tripld si ipoteza
unui Luca ulterior - pentru traditia dubla. Ca atare, Matei a scris cel dintai,
apoi Luca a folosit evanghelia acestuia. Marcu ar fi comprimat cele doua
evanghelii printr-o procedura in care a urmarit textele unde Luca si Matei
concorda, lasand insa deoparte discursurile lungi ale lui Isus. Traditia tripla
este, astfel, rodul selectiei editoriale a lui Marcu. Traditia dublad este
materialul pe care Luca I-a luat din Matei, dar n-a fost selectat si de Marcu.
Readusa in discutie de W. R. Farmer (1964), ipoteza 2GH este cea mai
importantd alternativa si concurentul cel mai puternic al 2SH in USA.
Cercetitori cu pozitie 2GH declaratd in favoarea 2GH sunt D.L. Dungan
(1970, 1999), O.L. Cope (1976), T.R.W. Longstaff (1977), H.-H. Stoldt
(1977), W.O. Walker (1983), J.B. Tyson (1984), D.B. Peabody (1987), si
A.J. McNicol (1996)."

1B.H. Streeter, The Four Gospels: A Study of Origins, London: Macmillan,
1924,

"W.R. Farmer, The Synoptic Problem: A Critical Analysis, New York, NY:
Macmillan, 1964. Allan J. McNicol, David L. Dungan si David B. Peabody,
Beyond the Q Impasse - Luke’s Use of Matthew: A Demonstration by the
Research Team of the International Institute for Gospel Studies, Valley Forge,
PA: Trinity, 1996; D.L. Dungan, ,,Mark: The Abridgment of Matthew and Luke”,
in D.G. Buttrick (ed), Jesus and Man’s Hope, Pittsburg: Pittsburg Theological
Seminary, 1970, vol. 1, 51-97; idem, A History of the Synoptic Problem: The
Canon, the Text, the Composition and the Interpretation of the Gospels, NY:
Doubleday, 1999.
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Ipoteza Farrer (FH)

Numitd asa dupa primul ei exponent, A. M. Farrer (1955), ipoteza Farrer
(FH) este cel mai serios concurent al 2SH Tn Marea Britanie. Ea adopta
prioritatea lui Marcu pentru traditia tripla si ipoteza ulterioritatii lui Luca,
pentru traditia dubld. Conform ei, Marcu a scris cel dintai, a fost adoptat de
Matei, iar apoi folosit de Luca. Traditia dubla este explicata prin faptul ca
Luca a folosit evanghelia lui Matei; astfel, aceasta ipoteza se debaraseaza
de ipoteza unei surse suplimentare, Q. Tn prezent, M. Goulder este
sustinatorul ei cel mai de seama.®

Ipoteza augustiniand redivivus (AH)

Formulata de Augustin (ca. 400), ea a fost reluatd si modificatd de H.
Grotius (1641), H.G. Jameson (1923), B.C. Butler (1951), J. Wenham
(1992). Ipoteza augustiniana adopta prioritatea lui Matei cu privire la tripla
traditie si ulterioritatea lui Luca, In ce priveste dubla traditie. Astfel, Matei
a fost scrisd cea dintii, Marcu 1-a folosit cu docilitate, dar prescurtandu-l,
si, in final, Luca si-a scris evanghelia folosindu-1 atat pe Matei cat si pe
Marcu. Fiecare evanghelist depinde Tn felul acesta de cei care au scris
inainte sa (dependentd succesiva). Ipoteza AH a fost multd vreme ipoteza
traditionala, sustinuta de multi teologi romano catolici pana la mijlocul sec.
20. Tn prezent, sustindtorii ei sunt putini si de denominatii diverse (Butler,
Wenham).

Ipoteza scolii din Ierusalim (JSH)
Ipoteza transmiterii orale
traditia predicarii din lerusalim

Scoala din Ierusalim a adoptat ipoteza
prioritatii lui Luca pentru traditia tripld si
ipoteza documentului Q, pentru dubla
traditie. JSH este una din putinele teorii care
presupun cd Luca a scris cel dintéi, bazat,
insd, pe anumite ,reconstructii initiale”.

8A. Farrer, ,,On Dispensing with Q”, in D. E. Nineham (ed), Studies in the
Gospels: Essays in Memory of R. H. Lightfoot, Oxford: Oxford UP, 1955, 55-88;
M. Goulder, ,,On Putting Q to the Test”, NTS 24 (1978) 218-34; idem, Luke: A
New Paradigm, Sheffield: Sheffield AP, 1989, 2 vol.
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Marcu ar fi scris bazat pe Luca, iar Matei I-a folosit pe Marcu. In afara de
asta, Matei si Marcu au folosit o sursa care s-a pierdut, o antologie de ziceri
ale lui Isus. JSH este impartasita in mod curent de un grup de teologi ce
traiesc in lerusalim. Acest grup de savanti, specialisti in greaca si in
ebraicd, este interesat de abordarea problemei sinoptice din punctul de
vedere al substratului semitic al evangheliilor. Initiatorul ipotezei Scolii de
la Terusalim, R. Lindsey (1963), a adoptat ipoteza prioritatii lui Luca pe
cand se pregitea sa traduca Marcu in ebraicd, pentru ca, anume, a gasit ca
expresiile lui Marcu ce au ramas neadaptate la idiomul semitic, lipsesc, in
majoritatea lor, din Luca."

Ipoteza concordantei apostolice pe modelele de predicare

Se poate observa destul de bine ca solutiile propuse pentru problema
sinoptica au de a face cu argumente de tip lingvistic, care implica istoria
redactarii si dependente lingvistice editoriale. Ce pare sa lipseasca insa sunt
argumentele de tip istoric — teologic, care fac apel la istoria bisericii, la
istoria predicarii crestine, la istoria metodelor de evanghelizare, la
comunicarea intre apostoli si evanghelisti, in Biserica primara, asa cum, de
exemplu, se poate observa in Faptele Apostolilor cap. 15, sau in cap. 9, In
consultarile privitoare la Pavel si felul in care predica evanghelia.

Un astfel de model ar implica existenta unei consultari intre cei trei mari
apostoli care au scris evanghelii sau au furnizat materiale pentru autorii de
evanghelii: Matei, Petru (ptr. Marcu) si loan. Acesta ar reprezenta primul
nivel al interactiunii apostolice care, pe deoparte, reprezintd o prima etapa
in predicarea de tip sinoptic. Tn acelasi timp, ea este si o primi etapa in
predicarea apostolicd, in general. Etapa stabilirii modelului general al
predicdrii este esentiald pentru toate evangheliile si se bazeazid pe
concordanta apostolicd Matei, Petru (Marcu, si loan.

Matei — Petru (Marcu) — loan
La acest nivel a fost decisa structura in doud parti majore a predicarii

evangheliei, partea A: dovezile mesianitatii divine, si partea B: semnificatia
Crucii (relatarea ultimei saptamani la lerusalim). De asemenea, a fost clar

¥ R.L. Lindsey, ,,A Modified Two-Document Theory of the Synoptic
Dependence and Interdependence”, Novum Testamentum 6 (1963), 239-263.
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ca la Tnceputul evangheliei trebuie sa apara Ioan Botezitorul (legatura cu
VT) si identificarea lui Isus la botez.

Tot la acest nivel apar si cateva variatii, Mai intai este vorba despre
variatiile asupra deciziei de a include o célatorie sau a mai multe calatorii
semnificative din Galileea spre lerusalim, spre Cruce (Matei 16-18, Marcu
9-10, calatorii pendulante Tn loan 1-11). Calatoria este cel mai bine definita
in Marcu 9-10 si este mai estompata in Matei 16-18, desi acopera
aproximativ aceleasi evenimente. Structura lui loan este complementara si
desi nu exclude tema calatoriilor semnificate spre lerusalim, nu i acorda
aceeasi importanta sau nu accentueaza doar o calatorie semnificativa.

A doua variatie semnificativa este prezentarea inceputului lucrarii. Toti
trei apostoli si evanghelisti incep prezentarea lucrdrii lui Isus, cu
prezentarea predicarii lui Ioan si a botezului lui Isus. Apoi, predicarea llui
Petru (ev. dsupa Marcu) si cea a lui loan opteaza pentru inceput direct, desi
forma finala a evangheliei lui Ioan foloseste un prolog despre pre-existenta
divind a lui Hristos. Tn mod specific, Matei include o sectiune despre
naratiunile nasterii si Copilériei lui Isus (anuntarea Mariei si a lui losif,
nasterea, confirmarille magilor, fuga in Egipt, intoarcerea in Nazaret). La
acest nivel, Matei produsese deja colectia Logia, de cuvantari ale lui Isus,
Marcu prelua predicarea lui Petru pentru editare, iar loan isi structura
predicarea, fara elementele finale ale prologului si epilogului (epilogurilor)
sale.

A doua etapa a interactiunii apostolice este etapa preluarii de surse sau
documente scrise ori orale ale predicarii apostolice. In aceasti etapa, are
sens sa discutam despre Marcu, Matei, in asociere, si despre loan — ca
evanghelie complementard in editie sa finald. Predicérile erau simultane,
modelul dovezi-jertfa era adoptat, materialul si detalii de structurd erau
diferite.

logn
complgmentar
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Tn acest moment - si in cadrul acestui model, nu se mai poate discuta
despre prioritatea absoluta a lui Marcu sau Matei, ci despre simultaneitatea
corelatd a predicarii apostolice primare. Logia lui Matei ar putea fi
anterioard editarii marcane a predicarii lui Petru sau aproape simultana ca
redactare. Predicarile lui Petru, Matei si Ioan sunt, desigur, simultane si
folosesc schema comuna bipartita decisa deja, dovezi mesianice — ultima
saptamana.

Tn a doua etapa a predicirii sinoptice, In redactarea finald a evangheliei
sale, este foarte posibil ca Matei sa foloseasca textul primei variante
marcane (varianta petrina, fara 16:9-20). Asadar, pentru varianta finala a lui
Matei, prioritatea primei variante a lui Marcu functioneaza. Deciziile
editoriale ale lui Matei sunt foarte influente pentru al treilea moment al
redactérii sinoptice, pentru Luca.

Tn etapa a treia a redactrii sinoptice, Luca urmeaza modelele lui Marcu
si Matei. In plus, el are o sursa personald L si o sursa aparte, in comun cu
Matei — sau chiar Matei, sursa Q (desi in definirea lui Q se pleacd, prin
definitie, de la textul lucan, nu de la cel mateean). Acest al treilea moment,
asociazd evangheliile Matei si Luca din punct de vedere al inceputului
(naratiunile nasterii si copilariei), ispitirea din pustie — asezata la inceputul
lucrarii Iui Isus, genealogiile — ca abordare a destinului lui Israel si in
general al omului, in calitate de context esential al intruparii, mentionarea
pildelor lui Isus (si Matei si Luca au un mare numar de pilde ale lui Isus).
loan — complementar are elemente apologetice comune cu Luca, precum si
personaje specifice, intruparea fizica, reald a lui Isus.

h
nentar
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Interactiunea complementard a Iui loan cu sinopticii este multipla.
Impreuni cu Matei are discursurile cele mai lungi ale lui Isus, pentru ci au
fost martori si participanti la ele. Tot impreuna cu Matei este foarte critici
fatd de lideri evrei ai timpului. Impreund cu Luca are in comun interesul
pentru umanitatea lui Isus (intrupare, inviere), si un numar de surse sau
personaje din anturajul prietenilor lui Isus (Maria, Marta, Lazar). La fel,
impreund cu Luca, loan este foarte critic fatd de Iuda, apostolul tradator.
Impreuna cu Marcu, el are un inceput foarte direct al evangheliei, cu care se
intrd direct, repede, in descrierea lucrarii lui Isus. De asemenea, ei doi au Tn
comun si lipsa de accent pe episodul ispitirii din pustiu, de catre Satan, a lui

Isus.

4.4.3 Exemple de texte sinoptice paralele

Tripla traditie (texte 3-sinoptice)

Invierea fiicei lui Iair si vindecarea femeii cu hemoragie

Matei 9:18-25

|Marcu 5:21-43

||Luca 8:40-56

5:21 Dupa ce a trecut
Isus iardsi de cealaltd
parte, cu corabia, s-a
adunat mult norod Tn
jurul lui. El statea langa
mare.

8:40 La Tntoarcere, Isus a
fost primit cu bucurie de
multime, cici toti il
asteptau.

9:18 Pe cénd le spunea
Isus aceste vorbe, iata
ca a venit unul din
fruntasii sinagogii, I s-
a inchinat, si I-a zis:
,,Fiica mea adineaori a
murit; dar vino de
pune-Ti mainile peste
ea si va invia.”

5:22 Atunci a venit unul
din fruntasii sinagogii,
numit lair. Cum L-a
vazut, fruntasul s-a
aruncat la picioarele lui,
5:23 si l-a facut
urmatoarea  rugaminte
staruitoare: ,,Fetita mea
trage sa moard; rogu-Te,
vino de-Ti pune mainile
peste ea, ca sd se faca

8:41 Si iatd ca a venit un
om, numit lair, care era
fruntas al sinagogii. El s-
a aruncat la picioarele lui
Isus, si L-a rugat sd vina
pand la el acasd;
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Hsénétoasé si sa traiascd.”

9:19 Isus S-a sculat, si
a plecat dupa el
impreund cu ucenicii
lui.

5:24 Isus a plecat
impreund cu el. Si dupa
El mergea mult norod
si-L Tmbulzea.

8:42 pentru cd avea o
singurd copild de vreo
doisprezece ani, care
trigea sd moard. Pe
drum, Isus era Tmbulzit
de noroade.

9:20 Si iatd o femeie,
care de doisprezece ani
avea 0 scurgere de
sange, a venit pe
dinapoi, si s-a atins de
poala hainei lui.

5:25 Si era o femeie,
care de doisprezece ani
avea 0 scurgere de
sange. 5:26 Ea suferise
mult de la multi doctori;
cheltuise tot ce avea, si
nu simtise nici 0
usurare; ba nca 1i era
mai rau.

8:43 Si era o femeie, care
de doisprezece ani avea 0
scurgere de singe; ea isi
cheltuise toata averea cu
doctorii, fara s-o fi putut
vindeca vreunul.

5:27 A auzit vorbindu-se
despre Isus, a venit pe
dinapoi prin multime, si
s-a atins de haina lui.

8:44 Ea s-a apropiat pe
dinapoi, si s-a atins de
poala hainei lui Isus.
Indata, scurgerea de
sénge s-a oprit.

9:21 Caci isi zicea ea:
»Numai sd ma pot
atinge de haina lui, si
ma voi tdmadui.”

5:28 Caci 1si zicea ea:
,Daca as putea doar sa
ma ating de haina Ilui,
ma voi tamadui.” 5:29
Si indata, a secat izvorul
sangelui ei. Si a simtit in

indatd ca o putere iesise
din El; si, intorcandu-Se
spre multime, a zis:
,Cine s-a atins de
hainele Mele?” 5:31
Ucenicii l-au zis: ,,Vezi

tot trupul ei cd s-a
tamaduit de boala.
5:30 Isus a cunoscut||8:45 Si Isus a zis: ,,Cine

s-a atins de Mine?”
Fiindca toti tdgaduiau,
Petru si cei ce erau cu El,
au  zis: ,,invé‘;étorule,
noroadele Te Tmpresoara
si Te imbulzesc, si mai
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ca multimea Te
imbulzeste, si mai zici:
,Cine s-a atins de

Mine?” 5:32 El se uita
de jur imprejur sa vada
pe cea care facuse lucrul
acesta.

intrebi: ,,Cine s-a atins de
Mine?” 8:46 Dar Isus a
raspuns:  ,,S-a  atins
cineva de Mine, caci am
simtit cd a iesit din Mine
o putere.”

[Marcu 5:33

Luca 8:47

5:33 Femeia, infricosata
si tremurand, cici stia ce
se petrecuse 1n ea, a
venit de s-a aruncat la
picioarele lui, si I-a spus
tot adevarul.

8:47 Femeia, cand s-a
vazut data de gol, a venit
tremurand, s-a aruncat
jos Tnaintea lui, si a spus
in fata intregului norod,
din ce pricina se atinsese
de El, si cum fusese
vindecata numaidecat.

9:22 Isus S-a intors, a

vazut-o, s§i i-a  zis:
,Indrazneste, fiica!
Credinta ta te-a
tamaduit.” Si s-a

tamaduit femeia chiar
Tn ceasul acela.

5:34 Dar Isus i-a zis:
,,Flica, credinta ta te-a
mantuit; du-te in pace, si
fii tamaduita de boala
ta.”

8:48 Isus i-a  zis:
,.Indrazneste, fiica;
credinta ta te-a mantuit,

du-te in pace.”

5:35 Pe cand vorbea EIl
inca, iatd ca vin niste
oameni de la fruntasul
sinagogii, care-i spun:

,Flica ta a murit; pentru
ce mai superi pe
Invatatorul?”

8:49 Pe cand vorbea El
inca, vine unul din casa
fruntagului sinagogii, si-i
spune: ,,Fiica ta a murit,
nu mai supara pe
Invatatorul.”

5:36 Dar Isus, fara sa
tind seamad de cuvintele
acestea, a zis fruntasului
sinagogii: ,,Nu te teme,
crede numai!”

8:50 Dar Isus, cand a
auzit lucrul acesta, a zis

fruntasului sinagogii:
LNu te teme; crede
numai, si va fi

tamaduita.”
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9:23 Céand a ajuns Isus
in casa fruntasului
sinagogii, si cand a
vazut pe cei ce cantau
din fluier, si gloata
bocind, 9:24 le-a zis:
,Dati-vd la o parte;
caci fetita n-a murit, ci
doarme!” Ei isi bateau
joc de El. 9:25 Dar,
dupa ce a fost scoasa
gloata afara, Isus a
intrat Tnauntru, a luat
pe fetita de mana, si
fetita s-a sculat.

5:37 $i n-a ingaduit
nimanui sa-L Insoteasca,
in afara de Petru, Iacov
si loan, fratele lui lacov.
5:38 Au ajuns la casa
fruntasului  sinagogii.
Acolo Isus a vazut o
zarva, §i pe unii care
plangeau si se tanguiau
mult. 5:39 A intrat
induntru, si le-a zis:
,Pentru ce faceti atita
zarva, §i pentru ce
plangeti? Copila n-a
murit, ci doarme.” 5:40
Ei 1si bateau joc de EL
Atunci, dupa ce i-a SC0S
afara pe toti, a luat cu El
pe tatil copilei, pe
mama ei, si pe cei ce-L
insotiserd, si a intrat
acolo unde zicea copila.
5:41 A apucat-o de
mana, si i-a zis: ,,Talita
cumi” care, talmacit,
inseamna: ,Fetito,
scoala-te, iti zic!” 5:42
Indat fetita s-a sculat, si
a Tnceput sd umble; caci
era de doisprezece ani.
Ei au ramas incremeniti.
5:43 Isus le-a poruncit
cu tarie sa nu stie nimeni
lucrul acesta; si a zis sa
dea de mancare fetitei.

8:51 Cénd a ajuns la casa
fruntasului, n-a lasat pe
nici  unul sa intre
impreuna cu El, decat pe
Petru, pe lacov, pe loan,
pe tatdl si mama fetei.
8:52 Toti plangeau si o
boceau. Atunci Isus a
zis: ,,Nu plangeti; fetita
n-a murit, ci doarme.”
8:53 Ei isi bateau joc de
El, caci stiau ca murise.
8:54 Dar El, dupa ce i-a
scos pe toti afard, a
apucat-o de mana, si a
strigat cu glas tare:
,.Fetito, scoala-te!” 8:55
Si duhul ei s-a intors in

ea, iar fata s-a sculat
numaidecat. Isus a
poruncit sd-i dea si

manance. 8:56 Parintii ei
au ramas uimiti. Isus le-a
poruncit sa nu spund
nimanui cele Intdmplate.
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Observatii la Invierea fiicei lui lair si vindecarea femeii bolnave

Matei este mai succint, el condenseaza istorisirea si nu da detalii, este mai
teologic in afirmatii subliniind inchinarea, puterea lui Isus, etc. De
exemplu, despre fata centurionului (Matei nu spune ca centurionul este lair)
aflam ca a murit, iar Domnul este chemat sa o invie, punandu-si mainile
peste ei. Matei prezintd starea finala si manifestarea de putere la care, cu
credinta, centurionul il cheama pe Isus. Apoi, Matei nu comenteaza despre
boala femeii sau necazurile ei cu doctorii, nici discutia lui Isus cu ucenicii
despre oamenii care il imbulzesc; dupa cum nu relateaza prea mult nici din
discutia de pe drum si de la poarta lui Iair, in timp ce In ambele situatii
Luca si Marcu au mai multe de spus.

Marcu scrie cu un acut simt al detaliului vizual, datorat, probabil, lui
Petru. El spune ca Isus traversase marea Galileii si venise langa tarm, apoi
comentezad despre experientele negative ale femeii 1n suferinta sa netratata
corespunzator de medici, in timp ce Luca este mai rezonabil in legatura cu
doctorii. Marcu intra in detaliu atat in discutia lui Isus cu conducatorii, in
drum spre casa lui lair, cat si in prezentarea invierii fetei lui lair.

Secerisul este mare

[Matei 9:35-37 |Marcu 6:6,30,34  ||Luca 8:1, 9:10, 10:2

9:35 Isus strabdtea toate||6:6 Si se mira de||8:1 Curand dupa aceea,
cetatile  si satele,||necredinta  lor. Isus|/Isus umbla din cetate Tn
invatind pe norod in|stribiatea satele del/cetate si din sat in sat si

propovaduia si  vestea
Evanghelia Imparatiei lui
Dumnezeu. Cei
doisprezece erau cu El;

primprejur si invata pe
norod. 6:7. Atunci a
chemat la Sine pe cei
doisprezece... etc.

sinagogi, propovaduind
Evanghelia Imparatiei,
si vindecand orice fel
de boala si orice fel de
neputin{d, care era in
norod.

S-au

6:30 Apostolii
adunat la Isus, si I-au
spus tot ce facusera si
tot ce invatasera pe
oameni.

9:10 Apostolii, cand s-au
Tntors, au istorisit lui Isus
tot ce facusera. El i-a
luat cu Sine, si S-a dus la
o parte, langd o cetate,

numita Betsaida.
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9:36 Cand a vazut
gloatele, | s-a facut mila
de ele, pentru ca erau
necajite si risipite, ca

6:34 Cand a iesit din
corabie, Isus a vazut
mult norod; si I s-a
facut mild de ei, pentru

este secerisul, dar putini
sunt lucratorii! 9:38
Rugati, deci, pe
Domnul secerisului sa
scoatd  lucratori la
secerisul lui.”

niste oi care n-aul|cd erau ca niste oi care
pastor. n-aveau pastor; si a
inceput sa-i  invete
multe lucruri.
9:37 Atunci a zis 10:2 Si le-a zis: ,,Mare
ucenicilor Sai: ,,Mare este secerisul, dar putini

sunt lucratorii! Rugati,
deci, pe Domnul
secerisului  sa scoatd
lucratori la secerisul Sau.

Texte de tip Q (dubla traditie Luca-Matei)

Perseverentd 1n rugdciune

[Matei 7:7-12

|Luca 11:9-13

deschide.

7:7 Cereti, si vi se va da;
veti gdsi; bateti, si vi se va

cautati si

11:9 De aceea si Eu va spun:
Cereti, si vi se va da: cautati, si veti
gasi; bateti si vi se va deschide.

cine cauta, gaseste; si
bate, i se deschide.

7:8 Caci ori si cine cere, capata,

celul ce
se deschide.

11:10 Fiindca oricine cere, capata;
cine cauta gaseste; si celui ce bate, i

paine, sa-i dea o piatra?

sarpe?

7:9 Cine este omul acela dintre
voi, care, dacd-i cere fiul siau o

daca-i cere un peste, sa-i dea un

7:10 Sau,
peste?

0 scorpie?

11:11 Cine este tatdl acela dintre
voi, care, daca-i cere fiul sau paine,
sd-i dea o piatra? Ori, dacad cere un
peste, sa-i dea un sarpe 1n loc de

11:12 Sau daca cere un ou sa ii dea
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7:11 Deci, daca voi, care sunteti
rai, stiti sa dati daruri bune
copiilor vostri, cu cat mai mult
Tatal vostru, care este in ceruri, va
da lucruri bune celor ce | le cer!

11:13 Deci, daca voi, care sunteti
rai, stifi sd dati daruri bune copiilor
vostri, cu cat mai mult Tatal vostru
cel din ceruri va da Duhul Sfant
celor ce I-L cer!

7:12 Tot ce voiti sd va faca voua
oamenii, faceti-le si voi la fel; caci
in aceasta este cuprinsd Legea si
Proorocii.

6:31 Ce voiti sa va faca voua
oamenii, faceti-le si voi la fel.

Rugdciunea Tatil nostru

Matei 6:9-13

Luca 11:1-4

Iata, dar, cum trebuie sda va
rugati: "Tatal nostru care esti in
ceruri! Sfinteasca-se Numele Tau;

2a. El le-a zis: "Cand va rugati,
sa ziceti: Tatal nostru care esti in
ceruri! Sfinteasca-se Numele Tau;

10. vie Imparatia Ta; faci-se
voia Ta, precum in cer si pe
pamant.

[2b. vie Imparitia Ta; facd-se
voia Ta, precum in cer, asa Si pe
pamant.][n.a.: 2b. nu este in toate
manuscrisele lucane]

11. Painea noastra cea de toate
zilele da-ne-o noua astizi;

3. Painea noastra cea de toate
zilele da-ne-o noua in fiecare zi;

12. si ne iartd noua datoriile
noastre, precum si noi iertdm
datornicilor nostri;

4a. si ne iartd noud pacatele
noastre, fiindca si noi iertam oricui
ne este dator;

13a. si nu ne duce in ispitd, ci
izbaveste-ne de cel rau.

4b. si nu ne duce In ispita, ci
izbaveste-ne de cel rau."

13b. Cici a Ta este Imparitia
si puterea si slava 1n veci. Amin!"

Observatii la rugaciunea Tatal nostru:

Forma cea mai completd a rugaciunii se gaseste la Matei, si nu este de
mirare, cdci el a fost martor ocular la darea rugaciunii. De asemenea, tot la
Matei exista si forma specifica ,,datoriile noastre”, care reflectd o situatie
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speciald, o explicatie aparte, sau (si) o intelegere mai profunda, prin
meditatie, asupra naturii pacatelor noastre (datorii fatd de Dumnezeu si fata
de oameni), pe care Matei, prin pregatirea sa contabila, era mai inclinat sd o

inteleaga 1n limbaj economic.

Certarea cdrturarilor si fariseilor

[Matei 23:29-36

|Luca 11:47-51

23:29 Vai de voi, carturari si Farisei
fatarnici! Pentru ca voi ziditi
mormintele proorocilor, Tmpodobiti
gropile celor neprihaniti,

11:47 Vai de voi! Pentru cd voi
ziditi mormintele proorocilor pe
care i-au ucis parintii vostri.

23:31 Prin aceasta marturisiti despre
voi Ingiva ca sunteti fiii celor ce au
omorat pe prooroci.

11:48 Prin aceasta marturisiti ca
incuviintati  faptele  parintilor
vostri; cici ei au ucis pe prooroci,
iar voi le zidifi mormintele.

23:34 De aceea, iata, va trimit
prooroci, intelepti si carturari. Pe unii
din ei 1i veti omordi si rastigni, pe altii
ii veti bate in sinagogile voastre, si-i
veti prigoni din cetate in cetate;

11:49 De aceea Intelepciunea lui
Dumnezeu a zis: Le voi trimite
prooroci si apostoli; pe unii din ei
ii vor ucide, iar pe altii i vor
prigoni,

23:35 ca sa vind asupra voastra tot
sangele nevinovat, care a fost varsat
pe pamant, de la  sangele
neprihanitului Abel pana la sangele
lui Zaharia, fiul lui Barachia pe care
I-ati omorat intre Templu si altar.

23:36 Adevarat va spun, cd toate

acestea vor veni peste neamul acesta.

11:50 ca sa se ceara de la acest
neam sangele tuturor proorocilor,
care a fost varsat de la intemeierea
lumii:

11:51 de la séngele lui Abel pana
la sdngele lui Zaharia, ucis intre
altar si Templu; da, va spun, se va
cere de la neamul acesta!

Pilda celor noudzeci si noud de oi

Matei 18:12-13

|Luca 15:4-7

18:12 Ce credeti? Dacd un om are o
suta de oi, si se raticeste una din ele,

15:4 Care om dintre voi, daca are
o suta de oi, si pierde pe una din
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nu lasa el pe cele noudzeci si noud pe
munti, si se duce sd caute pe cea
ratacita?

ele, nu lasa pe celelalte nouazeci si
noua pe islaz, si se duce dupa cea
pierdutd, pana cand o gaseste?

18:13 Si, daca i se intampla s-0
gdseasca, adevarat va spun, ca are mai
multd bucurie de ea, decat de cele

15:5 Dupa ce a gasit-0, 0 pune cu
bucurie pe umeri;
15:6. si, cand se intoarce acasa,

noudzeci s§i  noud, care nu
ratacisera.

S¢€

cheama pe prietenii §i vecinii sdi §i
le zice: "Bucurati-va impreuna cu
mine, caci mi-am gasit oaia care
era pierdutad."

15:7 Tot asa, va spun ca va fi mai
multd bucurie in cer pentru un
singur pacdtos care se pocdieste,
decat pentru nouazeci si noud de
oameni neprihdniti care n-au
nevoie de pocdinta

Observatii la pilda celor noudzeci si noua de oi:

Matei este mai succint, scric mai condensat, ca de obicei. Luca retine
mai multe detalii narative si psihologice si se preocupa de reactia grupului
social, a comunitatii (reactia pastorului, discutia cu vecinii $i prietenii, etc.).
In acelasi timp, se poate remarca tema bucuriei asociate cu mantuirea (o
tema lucand importanta, legatd de asocierea Duhului sfint cu lucrarea de

nastere din nou).

Pace pe pamént

[Matei 10:34-35, 38

|Luca 12:51-53, 14:27

34.S3 nu credeti cd am venit s-aduc
pacea pe pamant; n-am venit sd aduc
pacea, ci sabia.

51. Credeti cda am venit sa aduc pace
pe pamant? Eu va spun: nu; ci mai
degraba desbinare.

52. Céci de-acum Tnainte din cinci
care vor fi intr-o casa, trei vor fi
desbinati Tmpotriva a doi si doi
impotriva a trei.
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35. Caci am venit sd despart pe fiu
de tatal sau, pe fiicd de mama-sa, si
pe nora de soacra-sa.

53. Tatal va fi desbinat impotriva
fiului, si fiul impotriva tatalui; mama
impotriva fiicei, si fiica impotriva
mamei; soacra impotriva norei, §i
nora impotriva soacrei.”

38. Cine nu-si ia crucea lui, si nu
vine dupa Mine, nu este vrednic de
Mine.

14:27 Si oricine nu-si poartd crucea,
si nu vine dupa Mine, nu poate fi
ucenicul Meu.

Texte paralele in Marcu si Matei (dubla traditie Mc-Mt)

Smochinul uscat

Matei 21:18-19 (0 zi?)

[Marcu 11:12-14 (doua zile) |

18. Dimineata, pe cand Se iIntorcea
in cetate, 1-a fost foame.

12. A doua zi, dupa ce au iesit din
Betania, Isus a flaimanzit.

19. A vazut un smochin langa drum,
si S-a apropiat de el; dar n-a gasit
decat frunze, si i-a zis: ,,De-acum
incolo 1n veac sd nu mai dea rod din
tine!” Si pe datd smochinul s-a uscat.

13. A zarit de departe un smochin,
care avea frunze, si a venit sa vada
poate va gasi ceva in el. S-a apropiat
de smochin, dar n-a gasit decat
frunze, caci nu era incd vremea
smochinelor.

14. Atunci a luat cuvantul si a zis
smochinului: ,In veac si nu mai
manance nimeni rod din tine!” Si
ucenicii au auzit aceste vorbe.

Matei 21:20-22

HMarcu 11:20-24 \

20. Ucenicii, cand au vazut acest
lucru, s-au mirat, si au zis: ,,Cum de
s-a uscat smochinul acesta intr-o
clipa?”

20. Dimineata, cand treceau pe langa
smochin, ucenicii l-au vazut uscat
din radacini.

21. Petru si-a adus aminte de cele
petrecute si  i-a zis lui Isus:
,Inviatitorule, uite cd smochinul pe
care l-ai blestemat, s-a uscat.”
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21. Drept raspuns, Isus le-a zis:
»Adevarat va spun ca, daca veti avea
credinta si nu va veti indoi, veti face
nu numai ce s-a facut smochinului
acestuia; ci chiar dacd ati zice
muntelui acestuia: ,,Ridica-te de aici,
si arunca-te in mare” se va face.

22. Isus a luat cuvantul, si le-a zis:
»Aveti credinta in Dumnezeu!

23. Adevarat va spun ca, dacd va
zice cineva muntelui acestuia:
,Ridica-te si aruncid-te In mare” si
daca nu se va Indoi 1n inima lui, ci
va crede ca ce zice se va face, va
avea lucrul cerut.

22. Tot ce veti cere cu credinta, prin
rugaciune, veti primi.

24. De aceea va spun cd, orice lucru
veti cere, cand va rugati, sa credeti

ca l-ati i primit, si-1 veti avea.

Observatii la istorisirea uscarii smochinului:

Matei scrie mai succint si lasd impresia cd uscarea si comentariile
ucenicilor, impreuna cu lectia data de Isus, s-au intdmplat toate Th aceeasi zi
(de fapt, el nu spune explicit ca ar fi doar o zi, ci pune accent, din start, pe
ziua a doua, cand s-au dat explicatii). Marcu, mai bogat in detalii, scrie ca
este vorba despre doud dimineti: in prima s-a poruncit smochinului sa se
usuce, iar uscarea a fost constatatda deplin a doua zi (se uscase pana la
radacini; probabil, Tn prima zi, smochinul doar se ofilise). Lectia este data
in doua etape. Marcu e mai aproape de istorie si de tema primara (se invata
despre rugaciune si credintd). Matei este mai aproape de semnificatia
generald, privitoare la Israel, si atrage atentia, prin context, cd Isus merge n
Templu si 1i mustrd pe preoti si pe batranii invatati cd nu aduc roadele
asteptate (parabola celor doi fii si parabola vierilor).



Texte comune celor patru evanghelii

Intrarea triumfali in Ierusalim
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[Matei 21:9 |Marcu 11.9-10  ||Luca 19:37-38  |lloan 12:12-13 |
Noroadele care||Cei ce mergeau||Si cand S-a|A doua zi, ©
mergeau Tnainteal{inainte si cei ce|apropiat deljgloata mare, care
lui Tsus si cele ce|[veneau dupa Isus,|[lerusalim,  sprejjvenise la praznic,
veneau In urma,||strigau: ,,Osanal|pogorasul cum a auzit ca
strigau:  ,,Osana||Binecuvantat este||muntelui vine Isus 1n
Fiul lui David!lcel ce vine 1n|Maslinilor, toatd||{lerusalim, a luat
Binecuvantat este||Numele multimea ramuri de finic, si
Cel ce vine 1in||Domnului! ucenicilor, plind||l-a  iesit 1in
Numele Binecuvantata de bucurie, alfintAmpinare,
Domnului! Osanalleste Imparatialfinceput sa laude|[strigind: ,,Osanal!
in cerurile preaj|care vine,|pe Dumnezeu cu|[Binecuvantat este
inalte!” Imparatia glas tare pentru|/Cel ce vine 1in
parintelui nostrul{toate minunile pe||[Numele
David! Osana in|[care le vazusera. |[Domnului,
cerurile prea|Ei ziceau:||{fmparatul lui
inalte!” ,,Binecuvantat Israel!”
este Imparatul
care vine n
Numele
Domnului!  Pace
in cer si slava In
locurile prea
inalte!”
Salvarea sau pierderea propriei vieti (propriului suflet)
Matei 10:39 |Marcu8:35 |Luca9:24  |Luca17:33 |loan 12:25 |
Cine 1si val|Caci oricine||Fiindca Oricine  va||Cine isi
pastra viata, o|[va vrea sa-gi||oricine va Vvoi||cauta sa-sil{iubeste viata,
va pierde; si|scape viata, o|jsd-si  scape||scape viata, o|jo va pierde; si




42

cine 1isi valjva pierde; dar|jviata, o valva pierde; si|cine isi uraste
pierde viata,|loricine isi val||pierde;  dar|joricine 0 va||viata in lumea
pentru Mine,||pierde  viatalloricine isi Vval|pierde, 0 vallaceasta, 0 va
o vacagstiga. |ldin  pricina||pierde  viata||gasi. pastra pentru
Mea si din||pentru  Mine, viata vesnica.
pricina 0 va mantui.
Evangheliei,
0 va mantui.

4.4.4 Sugestii pentru discutii extinse suplimentar
1. Se poate face abstractie de ,,problema sinoptica” in studiul NT?
Motivati raspunsul.

2. Exista o legaturd intre curentele filozofice ori literare ale timpului si
propunerile de modele sinoptice? Explicati si exemplificati.

3. Incercati si mentionati cat mai complet (si in mod critic) beneficiile
si limitarile (dezavantajele, erorile) facilitate de studiul detaliat al
problemei sinoptice.

4. Cititi urméatoarele pasaje din NT, scrieti-le in coloane paralele si
discutati asemandrile si deosebirile pe care le observati:

a. Vindecarea omului cu o mana paralizatd: Mt. 12:9-14; Mc. 3:1-6;
Lc. 6:6-11;

b. Parabola semanatorului: Mt. 13:1-23; Mc. 4:1-20; Lc. 8:4-18;

Vindecarea femeii bolnave: Mt. 9:20-22; Mc. 5:25-34; Lc. 8:43-48;

d. Intrarea triumfala in lerusalim: Mt. 21:1-9, Mc.11:1-10; Lc. 19:28-
38.

o

Explicati paralelismul dintre aceste pasaje (asemanari, deosebiri) si
incercati sa folositi in aceastd explicatie, una sau doud din ipotezele
sinoptice 1invatate. Discutati modul in care detaliile fiecdrei relatari
concorda cu teologia autorului respectiv.
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